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Annotation This article provides a detailed analysis of the semantic features of the English modal

verb can related to possibility and probability on the basis of modern theories of
modality, and comprehensively examines its functional equivalents in Uzbek from a
comparative-typological perspective. In order to explore the phenomenon from
several angles, the study employs comparative-typological, semantic-componential
(semic) and corpus analysis methods. It is substantiated that the ability, root
possibility and permission meanings inherent in the verb can are expressed in Uzbek
by a range of distinct devices, namely the form -a/-y ol-, the word mumkin, and the
construction -sa bo’l-. Furthermore, it is established that in English the verb can
cannot express epistemic probability, this function being taken over by the modal
verbs may and might, whereas in Uzbek probability is conveyed through separate
lexical and morphological means such as ehtimol, balki, and the affix -dir. The results
of the study, obtained on the basis of the semantic map of modality and the analysis
of differential semes, reveal both the similar and the different aspects of the field of
possibility and probability in the two languages under comparison. The conclusions
obtained are of considerable theoretical and practical significance for comparative
grammar, translation studies and the methodology of teaching English as a foreign
language.
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Annotatsiya Mazkur maqolada ingliz tilidagi can modal fe'lining mumkinlik va ehtimollik bilan

bog'lig semantik xususiyatlari zamonaviy modallik nazariyalari asosida batafsil va
izchil tahlil gilinadi hamda uning o’zbek tilidagi funksional muqobillari giyosiy-
tipologik nuqtai nazardan har tomonlama o'rganiladi. Tadqgigotda o’rganilayotgan
hodisani turli qirralardan yoritish magqsadida qiyosiy-tipologik, semantik-
komponent (sema) va korpus tahlili usullaridan foydalanilgan. Can fe'liga xos
qgobiliyat, root (real) imkoniyat va ruxsat ma’nolari o’zbek tilida -a/-y ol- shakli
mumkin so’zi hamda -sa bo'l- qurilmasi kabi turli vositalar bilan ifodalanishi asoslab
beriladi. Shuningdek, ingliz tilida can epistemik ehtimollikni ifodalay olmasligi va bu
vazifani may hamda might fe'llari bajarishi, o’zbek tilida esa ehtimollikning ehtimol,
balki so’zlari va -dir yuklamasi kabi alohida leksik va morfologik vositalar orqali
ifodalanishi aniglanadi. Modallikning semantik xaritasi va differensial semalar
56



The Lingua Spectrum The Lingua Spectrum
Cogito, etgo sum Volume 7, July 2026

tahliliga asoslangan tadgiqot natijalari ikki tildagi imkoniyat hamda ehtimollik
maydonining  oxshash va farqli jihatlarini,  shuningdek  ma’no-shakl
munosabatlaridagi nosimmetriklikni ochib beradi. Olingan xulosalar qiyosiy
grammatika, tarjimashunoslik va ingliz tilini chet tili sifatida o'gitish metodikasi
uchun muhim nazariy hamda amaliy ahamiyat kasb etad..

Kalit so’zlar Modallik, mumkinlik, ehtimollik, semantik xarita, sema tahlili, giyosiy-tipologik tahlil
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BO3MOXXHOCTU N BEPOATHOCTU UZteflCheHZZ T@gmail.com
basosbili dokmopaHm 3-Kypca,

MojanbHoro raarosa «Can» YpaeHuckuli 2ocydapcmeeHHsbIU yHUgepcumem
(B conocTtaB/IeHUMN aHTJIMUCKOro umeHu A6y PatixaHa bepyHu

M y36eKCKOoro A3bIKOB)

AHHOTauusa B Hacmosweli cmamee ceMaHmu4yeckue 0CobeHHOCMU aH2Ulickoeo MoOabHO20
2/1G20/1a  €an, CBf3aHHble CO 3HAYeHUAMU B03MOXHOCMU U 8eposmHOCMU,
nodpobHO aHANU3UPYHOMCA Ha OCHOBE COBPeMeHHbIX meopuli MoOa6HOCMU, a €20
dyHKYUOHAbHbIe  3KeusaseHMsl 8  y30eKCKOM  A3blke  8CeCmOpOHHe
paccMampuearomcsi 8  CpasHUMebHO-mMuUNo02uU4eckoM acnekme. B xode
uccnedosaHus bblau UCNO/IL308AHLI MemMoOdbl CPABHUMEbHO-MUNOI02UYECK020,
CeMaHmMuKO-KOMNOHeHMHO020 (CeMH020) U KOpNycHO20 aHA/u3d, Ymo no380/1uJi0
paccmompeme u3y4aemoe A8JieHuUe C pasHulx CMOpoH. B pabome obocHoseisaemcs,
umo 3Ha4yeHus cnocobHocmu, KopeHHoU (root) 803MOXHOCMU U paspewieHus,
ceolicmeeHHble 27142071y €an, B8bIpaxaromcs 8 y36eKCKoM A3bike pas3/uyHbIMU
cpedcmeamu, a umeHHo ¢opmol -a/-y ol-, cnoeom mumkin, a makxe
KoHcmpykyueu -sa bo’l-. Kpome mozo, ycmaHoeneHo, Ymo 8 aHe/ulCKOM A3blKe
2/1a20/1 can He cnocobeH BbIpaXame 3NUCMEMUYECKYt0 8eposmHOCMb, U 3my
dyHkyuro bepym Ha cebs anazonel may u might, mozoa kak 8 y36ekckom f3bike
3Ha4yeHue  s8epoAmMHocmu  nepedaémcs  omoOesibHbIMU  JlekCu4eckumu U
Mopgposiocuydeckumu cpedcmeamu, makumu kak ehtimol, balki u agpgpukc -dir.
Pe3ynemamel uccnedosaHus, Nojy4eHHele HA OCHO8E CeMaHMu4eckol Kapmel
MOOaNbHOCMU U aHanu3a ougpgepeHyuaneHelx cemM, packpelearom Kak CXoOHsle,
mak u pdasiudHele acnekmsl NOJA B03MOXHOCMU U 8eposimHocmu 8 08yX
conocmas/iieMblx A3bIKAx, @ MAkxe acuMMempuro OmHoweHuUl Mexaoy 3HavyeHuem
u ¢opmod. [lonydyeHHble B8b1800bI UMeOM BAGXHOe Mmeopemu4yeckoe U

npakmuyeckoe 3Ha4YeHue onq conocmasumesibHoU 2pamMmMamuu,
nepesodogedeHuUss U MemoOuKU npenodasaHusi aHa/UlCKo20 A3bIKa KAk
UHOCMPAHHO20.
KnroueBblie ModaneHOCMb, 803MOXHOCMb, 8epPOAMHOCMb, CEMAHMUYECKas Kapmd, CeMHbIU
cnoBa aHasaus, cpasHUMesIbHo-munoJsioeuyeckuli aHaau3

57



/The Lingua Spectrum
Cogito, etgo sum

Jurnal Oliy Attestatsiya Komissiyasi tomonidan 2025-yil

Ingliz tilidagi can modal fe'li o'zbek
tilshunosligida asosan o'zbekcha muqobillari
orqali, ya'ni giyosiy grammatika qo’llanmalari
va tarjimashunoslik  doirasida  o'rganib
kelingan. An‘anaviy ikki tilli grammatikalarda
can odatda «qila olmog» shaklida izohlanib,
uning qobiliyat ma’'nosi o'zbekcha -a/-y ol-
analitik shakliga, imkoniyat ma'nosi esa
mumkin modal so'ziga tenglashtiriladi. Biroq
bunday yondashuv ma’no-shakl
munosabatining  murakkabligini  hisobga
olmaydi va can fe'lining semantik tarkibini
tipologik nazariyalar asosida ochib bermaydi.
Modallik tilning universal kategoriyalaridan biri

bo'lib, so'zlovchining bayon etilayotgan
vogelikka yoki uning rostligiga bo'lgan
munosabatini ifodalaydi. Mantiqgiy nuqtayi

nazardan u ikki asosiy domenga, imkoniyat va
zaruriyat domenlariga bo'linadi.  Mazkur
maqola imkoniyat domeniga, xususan uning
mumkinlik (real imkoniyat) va ehtimollik
(epistemik imkoniyat) qirralariga bag'ishlanadi,
chunki aynan shu ikki girra can modali va uning
o'zbekcha mugobillari misolida eng yorgin
namoyon bo'ladi.

Imkoniyat va zaruriyat domenlari o'zaro
mantiqly munosabatda bo’lib, imkoniyat
domeni ichida ham ikki qatlam ajratiladi.
Birinchi gatlam real yoki root imkoniyat bo'lib,
u vogelikdagi shart-sharoit, sub’ekt qobiliyati
yoxud ijtimoly me'yorga tayanadi va
harakatning yuz berishi mumkinligini xolis gayd
etadi. lkkinchi gatlam epistemik imkoniyat,
ya'ni ehtimollik bo’lib, u so'zlovchining
propozitsiya rostligiga bo‘lgan mulohazasini
aks ettiradi. Bu ikki gatlam ko'p tillarda bir xil
yoxud yaqin vositalar bilan ifodalanib, ular

o'rtasida diaxron va sinxron ko’chishlar
kuzatiladi. Ingliz tilida can birligi birinchi
gatlamda faol bo'lsa-da, ikkinchi gatlamga
o'tolmaydi; aynan shu chegara mazkur
tadgiqotning diggat markazida turadi.
Magolaning magsadi can fe'lining
mumkinlik  va ehtimollik  bilan  bog'liq

ma'nolarini zamonaviy modallik nazariyalari
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asosida tahlil gilish hamda uning o'zbek tilidagi
funksional mugqobillari bilan qgiyosini ilmiy
asoslashdan iborat. Shu magsadga muvofiq
quyidagi vazifalar belgilandi: a) can fe'lining
semantik tarkibini aniglash; b) uning qobiliyat,
imkoniyat va ruxsat ma’'nolarini o'zbek tilidagi
mugqobil vositalar bilan giyoslash; d) ikki tilda
imkoniyat va ehtimollikning shakliy
tagsimlanishidagi o'xshashlik va tafovutlarni
belgilash.

O'zbek tilshunosligida mumkinlik va
ehtimollik modalligi mustaqil ravishda jiddiy
o'rganilgan. A. Hojiyev modal ma'no
ifodalovchi to'ligsiz fe'l va bog'lamalarni,
jumladan kerak, mumdkin, lozim birliklarini tahlil
gilgan (Hojiyev, 1973). Sh. Rahmatullayev
ehtimol, balki kabi birliklarni  fikrning
noanigligini ifodalovchi modallar guruhiga,
mumkin va kerak birliklarini esa alohida
kesimlik leksemalari turkumiga ajratadi va
ularning yetarli o'rganilmaganini ta'kidlaydi
(Rahmatullayev, 2006). N. Mahmudov va A.
Nurmonov  gapning mazmuniy tuzilishi
doirasida predikativlik va modallik
munosabatini  nazariy jihatdan asoslaydi
(Mahmudov & Nurmonov, 1995).

Ingliz  tilshunosligida modal fe'llar
semantikasini korpus asosida o'rganishda J.
Coatesning tadgiqoti tayanch ahamiyatga ega:
u modal ma'nolarning gat'iy chegaralarga ega
emasligini, ya'ni ma’no noaniqgligi hodisasini
loyga to'plam nazariyasi yordamida tavsiflaydi
hamda gradience, ambiguity va merger
turlarini ajratadi (Coates, 1983). F.R. Palmer
modallikni epistemik, deontik va dinamik
turlarga ajratib, can ni asosan dinamik modallik
doirasida ko‘radi va dinamik imkoniyatni
sub'ektga yo'naltirilgan hamda vaziyatli
turlarga bo'ladi (Palmer, 2001). E. Sweetser root
va epistemik ma'nolar bog'ligligini kuch-
dinamikasi va metafora orqgali izohlaydi
(Sweetser, 1990). J. Bybee va hammualliflar
diaxron-tipologik yondashuvda qobiliyatdan
imkoniyatga, undan epistemik ma’'noga
o'tuvchi grammatikalizatsiya yo'lini ko'rsatadi
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(Bybee et al., 1994). J. van der Auwera va V.
Plungian imkoniyatning semantik xaritasini
taklif etib, uni ishtirokchi-ichki, ishtirokchi-
tashqgi va epistemik imkoniyat tugunlarida
joylashtiradi (van der Auwera & Plungian,
1998). J. Nuyts epistemik modallikni baholash
shkalasi va (inter)sub’ektivlik tushunchasi orqali
tahlil giladi (Nuyts, 2001). Shunday qilib, o'zbek
materialida mumkinlik va ehtimollik vositalari
yetarlicha tavsiflangan bo’lsa-da, ularning can
modali bilan tizimli, zamonaviy semantik
nazariyalarga  tayangan  qiyosi amalga
oshirilmagan. Aynan shu tadgiqot bo’shlig'i
mazkur maqolaning dolzarbligini belgilaydi.

Sanab o'tilgan nazariy yondashuvlar bir-
birini to'ldiradi: Coates ma'no chegaralarining
loyqgaligini empirik asoslasa, Palmer modallik
turlarining tizimli tasnifini beradi, Sweetser root
va epistemik ma’'nolar o'rtasidagi kognitiv
ko'prikni ko'rsatadi, Bybee va hammualliflar bu
ko'chishning diaxron yo’nalishini aniglaydi, van
der Auwera va Plungian esa uni universal
semantik xarita ko'rinishida umumlashtiradi.
Nuytsning baholash va (inter)sub’ektivlik
tushunchalari  epistemik  zonaning  ichki
tabagalanishini ochib beradi. Mazkur maqolada
aynan shu olti ramka o'zbek tili materialiga
birgalikda tatbiq etiladi, bu esa ilgari alohida-
alohida qo'llanilgan yondashuvlarni yagona
giyosiy tahlil doirasida birlashtirish imkonini
beradi.

Tadgiqotning asosiy usullari qgiyosiy-
tipologik tahlil, semantik-komponent (sema)
tahlili va korpus tahlili usullaridir. Tahlil
deduktiv  yo'nalishda, umumiy  nazariy
ramkadan aniq til faktlariga garab amalga
oshiriladi. Can modalini o'zbekcha mugqobillari
bilan giyoslashda «bir shaklga bitta muqobil»
tamoyiliga emas, balki funksional ekvivalentlik
tamoyiliga tayaniladi: bitta ingliz birligi o'zbek
tilida bir necha vositaga, aksincha, bir o'zbek
vositasi bir necha ingliz birligiga to’g’ri kelishi
mumkin. Bunday yondashuv ma’'no-shakl
munosabatining nosimmetrikligini ochib berish
imkonini beradi va tadgigotning metodologik
o'zagini tashkil etadi. Tadgiqot davomida
mumkinlik va ehtimollik atamalari aniq
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ajratiladi: mumkinlik ish-harakatning ob’ektiv
shart-sharoit yoki sub’ekt gobiliyati asosida ro'y
berishi imkonini bildiruvchi real (root) modallik
turi, ehtimollik esa so'zlovchining propozitsiya
rostligiga bo'lgan  sub’ektiv  bahosini
ifodalovchi epistemik modallik turidir. Bu farq
van der Auwera va Plungian xaritasidagi
ishtirokchi-tashqgi  imkoniyat va epistemik
imkoniyat tugunlari o'rtasidagi farqqa to'g'ri
keladi.

Semantik-komponent tahlilida har bir
ma'no differensial semalar to’plami sifatida
tavsiflanadi. Sema - ma'noning eng kichik
farglovchi birligi bo’lib, uning mavjudligi yoki
yo'qligi (+/-) ikki birlik o'rtasidagi ma’no farqini
aniq belgilaydi. Bu usul can ma’nolarini hamda
ularning o'zbekcha mugqobillarini  bir  xil
o'lchovda solishtirish va ular orasidagi kesishish
nuqtalarini ko'rsatish imkonini beradi. Semantik
xarita usuli esa ma’'nolarni fazoviy tarzda
joylashtirib, qaysi tugunlar bir vosita bilan
goplanishini,  qaysilari  alohida  vositaga
ajralishini ko'rgazmali aks ettiradi. Ikki usulning
uyg‘unlashtirilishi ma’no-shakl munosabatini
ham nuqgtaviy (sema), ham tizimli (xarita)
darajada tahlil gilish imkonini yaratadi.

Ingliz tilining modallik tizimida can eng
chastotali markerlardan biri bo'lib, markaziy
modallar guruhiga kiradi. Coates can fe'lini uch
ma’'no doirasida tahlil giladi: qobiliyat, root
imkoniyat va ruxsat. Muhim jihat shundaki, bu
fe'l epistemik (ehtimollik) o'gishiga ega emas,
mazkur vazifani ingliz tilida may va might
bajaradi.

Qobiliyat can ning markaziy ma'nosi
bo'lib, ish-harakatni bajarish qobiliyatining
sub’ektda mavjudligini bildiradi (She can swim)
va xaritadagi ishtirokchi-ichki imkoniyatga
to'g’ri keladi. O'zbek tilida unga -a/-y ol-
analitik shakli muqobil keladi: U suza oladi.
Root imkoniyat ish-harakatning ob’ektiv shart-
sharoit tufayli mumkinligini bildiradi (This can
be done) va ishtirokchi-tashqi imkoniyatga mos
keladi; o'zbek tilida u mumkin modal so'zi yoki
-sa bo'l- qurilmasi bilan ifodalanadi: Buni gilsa
bo'ladi. Ruxsat ijtimoiy me'yor asosida ish-
harakatga yo'l go'yilishini bildiradi (You can go
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now); o'zbek tilida u ham mumkin yoki -sa bo'l-
bilan beriladi: Endi ketsangiz bo'ladi. Bu uch
ma’no quyidagi jadvalda umumlashtirilgan.
Qobiliyat ma’nosida ish-harakatni
bajarish imkoni sub’ektning ichki xususiyatiga -
jismoniy, aqgliy yoki o'rganilgan mahoratiga
bog'lanadi. O'zbek tilida bu ma'no -a/-y ol-
ko'makchi fe'lli qurilma orgali muntazam
ifodalanadi: yoza oladi, o'qiy oladi, ko'tara
oladi. Bu qurilma harakat fe'liga qo’shilib,
sub’ektning shu harakatni bajarishga layoqatini
bildiradi va ingliz tilidagi can ning qobiliyat
o'qishiga to'g’ri keladi. E'tiborli jihat shundaki,
o'zbek tilida qobiliyatning inkori ham shu
qurilmaning inkor shakli bilan beriladi: yoza
olmaydi, ya'ni layogatning yo’qligi qayd etiladi.
Root (vaziyatli) imkoniyatda harakatning
yuz berishi sub’ektning qobiliyatiga emas, balki
tashqgi shart-sharoitga bog'lanadi. Ingliz tilida
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mumkin so’zi yoki -sa bo’l qurilmasi orgali
ifodalanadi: Bu yerdan dengizni ko'rsa bo'ladi.
Bunda imkoniyatning manbai sub’ektdan
tashgarida muhit, sharoit yoki holatda
joylashadi. Shu bois o'zbek tili gobiliyat va
vaziyatli imkoniyatni ikki fargli vosita bilan
ajratadi, ingliz tili esa ikkalasini bitta can
shaklida jamlaydi.

Ruxsat ma’'nosida harakatga yo'l go'yilishi
ijtimoiy me'yor, qoida yoki hokimiyatga ega
shaxsning irodasiga tayanadi. Ingliz tilida bu
ma’no can (norasmiy) va may (rasmiy) o'rtasida
tagsimlanadi, o'zbek tilida esa u mumkin, -sa
bo'l- hamda ruxsat berildi kabi vositalar bilan
beriladi: Kirsangiz bo'ladi, Kirish  mumkin.
Ruxsat root imkoniyatga yaqin turadi, chunki
ikkalasida ham imkoniyat manbai sub’ektdan
tashgarida bo’ladi; ular fagat manbaning tabiati
ijtimoiy me'yor yoki xolis sharoit  bilan

bu ma'no ham can bilan beriladi (You can see farglanadi.
the sea from here), o'zbek tilida esa u ko'pincha
Coates I?o yicha Ingliz misoli 0 zbekcl:la O’zbekcha misol
ma’'no mugobil
Qobiliyat (ability) She can swim. -a/-y ol- U suza oladi.
Root imkoniyat This can be done. mumbkin, -sa bo’l- Buni gilsa bo’ladi.
(possibility)
Ruxsat (permission) You can go now. mumkin, -sa bo'l- Endi ketsangiz bo'ladi.
Imkonsizlik (can't) That can’t be true. mumkin emas, -a Bu rost bo'lishi mumkin
olma- emas.
1-jadval. «Can» fe'li ma’nolari va o’zbekcha muqobillari
Ma'nolar o'rtasidagi munosabatni [ijtimoiy ruxsat] va [so'zlovchi bahosi]. Mazkur

anigroq ko'rsatish uchun ular differensial
semalar bo'yicha tahlil qilindi. To'rtta sema
ajratiladi: [sub’ekt qobiliyati], [tashqi shart],

semalar asosida can ning ma'nolari va
ehtimollik zonasi quyidagicha farglanadi.

bt | shashr | Wimoy | (ot
Qobiliyat + - - -
Root imkoniyat - + - -
Ruxsat - + + _
Ehtimollik (epistemik) - - - "

2-jadval. «Can» ma’nolari va ehtimollik zonasining sema tahlili
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Jadvaldan ko'rinadiki, gobiliyat,
imkoniyat va ruxsat ma’nolarini [so'zlovchi
bahosi] semasining yo’'qgligi birlashtiradi, ular
root sohaga mansub. Ehtimollik zonasi esa
aynan shu sema bilan ajralib turadi. Ingliz
can fe'li dastlabki uch gatorni qoplaydi, lekin
oxirgi qatorga kira olmaydi, bu uning
epistemik  bo'shlig’ining sema tahlilidagi
ko'rinishidir. O’zbek tilida esa har bir gator
o'ziga xos vosita bilan ifodalanib, oxirgi gator
ehtimol, balki, -dir kabi alohida markerlarga
to'g'ri keladi.

O’zbek tilidagi mumkin birligi Coatesning
ma'no noaniqgligi tushunchasini tekshirish
uchun qulay material beradi. Bu birlik bir uchida
sof vaziyatli imkoniyatni (Buni gilish mumkin),
ikkinchi uchida esa epistemik ehtimollikka
moyil o'gishni (U kelishi mumkin) namoyon
etadi. Ikki qutb orasida kontekstga ko'ra
siljiydigan oralig holatlar joylashadi, bu esa
gradient o'zgarishning yorqgin misolidir. Shu
bois mumkin birligini yagona, gat'iy ma'noga
ega deb emas, balki imkoniyatdan ehtimollikka
cho'zilgan ma’'no yelpig'ichi sifatida talgin qgilish
maqgsadga muvofigdir.

Qiyosiy tahlil to'rt asosiy topilmani
beradi. Birinchidan, qobiliyat va imkoniyat
o'zbek tilida morfologik jihatdan ajraladi:
gobiliyat -a/-y ol- shakli bilan, vaziyatli
imkoniyat mumkin yoki -sa bo’l- bilan beriladi,
ingliz tilida esa ikkalasi bitta can shaklida
birlashadi va ularni fagat kontekst farglaydi. Bu
Palmerning sub’ektga yo'naltirilgan va vaziyatli
imkoniyat ajratishi hamda semantik xaritadagi
ishtirokchi-ichki va ishtirokchi-tashqi tugunlar
fargi bilan mos keladi. Demak, tillar bir xil
semantik makonni turli donadorlik darajasida
ifodalaydi. Ikkinchidan, be able to qurilmasi
aktualizatsiya belgisiga moyil, o'’zbekcha -a ol-
shakli ham xuddi shunday: bora oldi jumlasi
harakatning amalga oshganini, bora olardi esa
fagat potensial imkoniyatni bildiradi. Bu parallel
ikki tildagi analitik imkoniyat vositalarining
funksional yaqinligini ko'rsatadi. Uchinchidan,
har ikki tilda epistemik ehtimollik imkoniyatdan
alohida vositalar bilan kodlanadi: ingliz tilida bu
vazifani may va might, o'zbek tilida -dir,
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ehtimol, balki bajaradi. Bu epistemik bo’shliq
tipologik o'xshashlik hisoblanadi va Sweetser
hamda Nuyts ramkalari asosida izohlanadi.
To'rtinchidan, inkorda assimetriya kuzatiladi:
can't epistemik imkonsizlikni ifodalay oladi
(That can't be true), tasdiq shaklidagi mumkin
esa ayrim kontekstlarda epistemiklikka moyil
bo’ladi, holbuki tasdiq can epistemik o’qgishni
gabul gilmaydi. Bu ikki tildagi markerlarning
grammatikalizatsiya yo'lida turli bosgichda
turishini ko'rsatadi.

Van der Auwera va Plungian xaritasi tahlil
natijalarini yaxlit tasavvur etish imkonini beradi.
Xaritada can qgamrab oladigan uch tugun
ishtirokchi-ichki imkoniyat (qobiliyat),
ishtirokchi-tashqi imkoniyat (vaziyatli
imkoniyat va ruxsat) hamda ularga tutash
epistemik tugun ketma-ket joylashadi. Ingliz
tilida can dastlabki ikki tugunni bir shaklda
birlashtiradi, epistemik tugunga esa yetib
bormaydi. O'zbek tilida esa bu makon bo'ylab
vositalar tagsimoti boshgacha: ishtirokchi-ichki
tugun -a/-y ol-, ishtirokchi-tashqgi tugun
mumkin va -sa bo’l-, epistemik tugun esa
ehtimol, balki, -dir bilan qoplanadi. Shu tariga
bir xil semantik makon ikki tilda turli chegaralar
bilan bo’linadi, bu esa xaritaning universal
tugunlari til-spetsifik vositalar bilan ganday
to'ldirilishini yagqgol ko'rsatadi.

Epistemik bo'shliq hodisasi har ikki tilda
o'ziga xos tarzda to'ldiriladi. Ingliz tilida can
epistemik ehtimollikni ifodalay olmagani uchun
bu vazifa may va might zimmasiga tushadi: He
may be at home jumlasi so'zlovchining
taxminini bildiradi. O'zbek tilida esa ehtimollik
alohida leksik va morfologik vositalar ehtimol,
balki so'zlari hamda -dir yuklamasi orqali
beriladi: U uydadir, Ehtimol, u uydadir. Demak,
ikkala tilda ham imkoniyat va ehtimollik alohida
vositalar bilan kodlanadi, birog o'zbek tilida
ehtimollik vositalari leksik jihatdan boyroq va
targogroq  tagsimlangan. Bu  tipologik
o'xshashlik ichidagi  tafovut modallik
maydonining til-spetsifik tuzilishini namoyon
etadi.

Aktualizatsiya paralleli mazkur giyosning
eng qizigarli topilmalaridan biridir. Ingliz tilida
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-be able to- qurilmasi o'tgan zamon tasdiq
shaklida  ko'pincha  harakatning nafagat
imkoni, balki amalda ro'y berganini ham
anglatadi. O'zbek tilidagi -a ol- qurilmasi
tugallangan o'tgan zamonda xuddi shunday
xususiyat namoyon etadi: -bora oldi jumlasi
harakatning hagigatan amalga oshganini
bildiradi, -bora olardi shakli esa fagat potensial
imkoniyatni saglab qoladi. Bu farq zamon va
aspekt kategoriyalari bilan uzviy bog'liq bo'lib,
imkoniyatning aktuallashuvi perfektiv
kontekstda kuchayadi. Aktuallashuv o'zbek
tilida semantik jihatdan gat'iy kodlanganmi
yoki bekor qgilinishi mumkin bo’lgan pragmatik
implikaturami, degan masala hozircha ochiq
bo'lib, uni fagat izchil korpus tahlili
aniglashtira oladi. Har holda, mazkur parallel
ikki tildagi analitik imkoniyat vositalarining
nafagat semantik, balki funksional-grammatik
jihatdan ham yaqinligini ko'rsatadi va keyingi
tadqiqotlar uchun muhim yo'nalish
belgilaydi.

Inkordagi assimetriya ham diggatga
sazovor. Ingliz tilida can’t nafagat qobiliyat yoki
imkoniyatning  yo'qligini, balki epistemik
imkonsizlikni ham ifodalay oladi: That can't be
true jumlasi so’zlovchining propozitsiya yolg‘on
ekaniga gat'iy ishonchini bildiradi. Tasdiq
shakldagi can esa bunday epistemik o'qishga
ega emas. O'zbek tilida bu munosabat
boshgacha tagsimlangan: mumkin emas
birikmasi ham real, ham epistemik imkonsizlikni
gamrab oladi, tasdiq shakldagi mumkin esa
ayrim  kontekstlarda epistemik ma’noga
moyillik ko'rsatadi. Bu farq ikki tildagi modal
markerlarning grammatikalizatsiya yo'lida turli
bosgichlarda turishidan dalolat beradi va inkor
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